o“GA&?
@ . .
2 rﬂ % M edbor garr att Pris 40 kr
= 1IN 5 Nr 2 Maj 2006

P &

RELS

MRR e-post: medborgarratt@hotmail.com
Box 10188 Meddela garna Din e-postadress och om

10055 Stockholm

Ansvarig utgivare: Anita Enflo
Fax: 08-5280 94 14

hemsida: http://www.mrr.se

Du vill hatidningen i elektronisk form,
vilket skulle sanka vara kostnader for
distribution

Innehall

Arsmétet 30 maj 2006

Rorelsen och dess andamal

Ur MRR’s programskrift. Kap. 14.
Grundlagsutredningen
Ordfdranden har ordet
Debattregler

Paminnelse
Arsmotet

hélles tisdagen den 30 maj 2006 i Kil-
salen pa Berns salonger i Stockholm.

En enkel smorgas med dricka serveras fran
kl. 18.30

Arsmétesforedrag kl 19.00: Mats
Lonnerblad samtalar kring sin bok
"Héardsmalta’

foljt av Arsmote cakl. 20

Dagordning enligt stadgarna

Arsméteshandlingar kommer att finnas
tillgangliga pa arsmotet.

Vakomna
Styrelsen

Rorelsen och dess andamal

Medborgarréttsrorelsen (MRR) &r en
partipolitiskt och religitst obunden
forening. Den skall verka for

- att vidga enskilda méanniskors frihet

- att stérka de medborgerliga
réttigheterna

- att okavdjarnasinflytande pa
besluten i samhéllet

Medborgarréttsrorel sen bildades &r 1974
infor antagandet av 1975 ars grundlag.
Foreningens grundare och forsta
ordforande var regeringsradet Gustaf
Petrén. Med tanke pa den pagaende
grundlagsutredningen, se
www.grundlagsutredningen.se, ar fragorna
av hogsta aktualitet.

Foreningen verkar i dag genom sin tidskrift
Medborgarrétt, med ambitionen att komma
ut med 4 nummer per &r. Tidningen tar
tacksamt emot artiklar som ror
medborgarréttsliga fragor. Sarskilt
intressant vore om vi fick in férdag till
artiklar fran den akademiska vérlden.
Denna bdr ju borgafor kompetens, kritiskt
tankande och nyténkande. Skicka géarnain
sammandrag (1-2 A4-sidor) av akademiska
uppsatser, doktorsavhandlingar, C- eller D-
uppsatser, sa kan vi ge dem spridning. For
atervaxten valkomnar vi sarskilt yngre
forfattare, samtidigt som vi givetvis aven




uppskattar de dldres kompetens och
erfarenhet.

For att anknytatill foreningens
ursprungliga syfte publicerar vi i varje
nummer ett kapitel ur MRRS programskrift
fran 1976. Det kan varaskdl att reflektera
over vilka forutsagel ser och farhagor som
besannats och hur forhdllandenai dag
paverkar varavéarderingar. Vi har valt att
[&mna Oppet till |asaren att galv reflektera
Over vad som héant sedan dess och
kommenterar altsdintei princip det
publicerade kapitlet i sammanummer av
tidningen. Denna gang gor vi dock ett
undantag: Det kan varaska att paminna
om att sedan foreliggande kapitel skrevs
har mycket skett i samhé&llet som kan gora
att man ser pa problematiken i en annan
dager, bl.a. har Sovjetunionen fallit och
maktskifte skett i Sverige fram och
tillbaka. Vidare har ny
kommunikationsteknik utvecklats (IT) och
konkurrensi radio och TV inférts. Det kan
varaskdl att hadettai atanke vid

genoml asningen.

o

Ur MRR’s programskrift fran

1976: Forsvara Din Frihet.
Kap.14. Den tendensfyllda
opinionsbildningen

En fri opinionsbildning och debatt &r
demokratins livsluft. Utan en sadan kan ju
inte det meningsutbyte &ga rum som &r en
forutsdttning bl. a. att valen skall ha ndgon
verklig mening. Enligt var nya
regeringsform bygger folkstyrelsen paen
fri opinionsbildning.

Anda har manga manniskor i Sverige idag
en kansa av att debattutrymmet har blivit
trangre an forr. Den som inte " tjuter med
ulvarna’ har svart att fa sin avvikande
staémma hord i massmedia och annan
debatt eller blir "nerskalld” pa ett sitt som
inte vittnar om respekt for fri
asiktsbildning. Debatten blir alltmer

polariserad, alt mindre generés. Manga
har intrycket att de — och deras barn —
utsétts for en hart vinklad propaganda som
det & svart att hallaifran sig och an
svarare att fa bemota

| stort sett kan man séga att opinionen hos
samhallsmedlemmarna paverkas via fyra
kanaler: utbildningsvasendet, press och
litteratur, konst, etermedia eller den helt
privata kommunikationen medborgare
emellan.

Vért uthildningsvasen skall i princip vara
objektivt och politiskt neutralt i sin
undervisning. Det &r naturligtvis redan i
ock for sig ma som det & svart att betjana,
t.ex. nér det ror sig om fragor som vilken
historieuppfattning som bor prégla
undervisningen, hur partier och ideologier
bor presenterasi samhélldaran, vilken
slags etik som bor forordasi religions- och
sexualundervisning o.s.v. Men finnsviljan,
kan man dock komma nagorlunda néra
idealet. | tilltagande utstrackning tycks
dennavilja saknas, och starka krafter i vart
samhdlle ser tvartom utbildningsvésendet
som ett anvandbart instrument for politisk
indoktrinering, dver vilket man bor skaffa
sig ett avgorande inflytande. De stora
"folkrorelserna’ forsoker fa plats for delar
av sin forkunnelse i
undervisningsprogrammen och stker ocksa
i dvrigt paverka undervisningen. Kampen
om skolbockerna — deras produktion, deras
tilldtna grad av mangsidighet o.s.v. —fors
med 6kad skérpa. Elimineringen —
anslagsvéagen av skolformer som avviker
fran en alt hardare utdragen statlig
enhetslGsning har blivit néstan fullstandig.
Anslagsfragornatill
utbildningsorganisationer politiseras. Och
det finns starka krafter i vart samhalleidag
som Oppet pléderar for att en vidgad
forskola skall vara ett instrument for att
tidigt bibringa barnen en livsfilosofi med
klart politiska kénnemérken.

Press och litteratur har altid varit ur
demokratisk synpunkt oumbarliga men



problemfylldaredskap i
opinionsbildningens tjénst. Problemen har
Okat starkt under senare decennier,
framforallt darfor att utgivning av tryckta
aster kréver alltmer betydande
ekonomiska resurser. Agarna av dessa
resurser far darmed |&tt en oréttvist stark
roést i samhdlsdebatten och indirekta
censurmgjligheter mot olikténkande.

Kring dessa fragor har sedan langei
Sverige forts en debatt som obestridligen
préglats av stor omsorg om demokratin,
och flera utredningar sysslar eller har
sysslat med de flesta aspekternai
problemet massmedia - demokrati. Men
ocksa manga osympatiska och riskabla
foreteelser har ingétt i debatten. Ett
exempel & det politiskaravspel som sker
kring det s.k. pressttdet. Det ekonomiska
trangmdl, vari pressen pa manga hall
hamnat, har ocksa fott hugskott hos de
politiskt styrande att sbka Overta d&ven
dennaform fOr opinionsbildning t.ex.
genom att ge ut en auktoriserad
statstidning. Motiveringen harfor ar att, da
inte allakan ge ut tidningar, inte nagon bor
fa gora det utom staten eller den som staten
tilldelat uppgiften att ge ut en tidning. En
ivrig debatt forsiggar f.n. kring pressens
Overlevnadsmojligheter. De efter hand
starkt stegrade kostnaderna for
tidningsutgivning leder till att subventioner
fran det allmanna blir ofrankomliga. | detta
sammanhang uppkommer fragan vem som
skall bestdmma om en tidnings inriktning.
Skall det vara den som satsar kapitalet och
tar den ekonomiska risken? Skall det vara
den som handelsevisrakat bli anstallda hos
en visstidning ochi safall bara
journalisterna eller ocksa andra grupper
som medverkar i tidningens produktion
och distribution? Skall stat eller kommun
fa monopol pa tidningsutgivning?
Frégetecknen — och riskerna— hopar sig.

Etermedia, slutligen, stéller f.n. speciellt
svara problem ur demokratisk synpunkt.
Eftersom "utrymmet” i etern inte &r
obegransat har det varit begripligt att staten

skaffat sig monopol pa sandningar i etern,
|&t vara att den mycket val borde kunna
delamed sig séndningstid i fornuftiga
proportioner till opinionsgrupper som fritt
kunde férfoga 6ver dennatid. Handhavare
av statsmonopolet har blivit ett aktiebolag,
Sveriges Radio, som har ett kontrakt med
staten om en programverksamhet i radio
och TV i princip riktad till alla
medborgare. | avtalet star bl.a. att bolaget
skall havda de grundléaggande
demokratiska vérdena och att
programverksamheten skall bedrivas med
beaktande av |judradions och televisionens
centralastallning i samhéllet. Det star
ocksa att programverksamheten skall i sin
helhet préglas av skalig balans mellan
olika asikter och intressen.

Det réder idag i mycket vida
medborgarkretsar en bestdmd mening att
radio-TV-monopolet i stor utstrackning
inte havdar de grundléaggande
demokratiska vardena utan fortlGpande
tillk&nnager starka sympatier for
vansterdiktaturer varlden 6ver och for
diktaturinstéllda vénsterrorelser i Sverige
och att det for en inte ovasentlig indirekt
propaganda mot var demokratiska
samhdllsform. Det anses ocksa att den
foreskrivna balansen mellan olika asikter
och intressen &r svart asidosatt, bade nar
det gdller monopolets egen
programuppldggning och nér det géller
hinder som monopol et reser for
olikténkande eller angripna att kommatill
tals. Radiondmnden, som har en viss
Overvakande funktion, har visat sig ur
stand att bemastra snedvridningen.

Regeringen, som skall setill att kontraktet
med Sveriges Radio efterlevs, visar en
nastan total oforméaga eller brist pavilja att
farételsetill stand och forhaller sigi stort
sett passiv. Endast nér nagon
regeringsmedlem gav blir offer for radio-
TV-monopol ets manga 6vertramp kan en
reaktion folja. Man kan fraga sig varfor. En
vanlig hypotes om orsakerna &r ungeféar
foljande.



1. ”"Bevisforingen” mot radio-TV &
altid svér eftersom nastan
ingenting i programverksamheten
ar exakt mét- eller varderingsbart.

2. Det &r altid psykologiskt svart att,
som " &gare’ av ett massmedium,
framtréda med krav paandring i
forkunnelsen: man riskerar
misstanken att viljaframja egna
propagandai ntressen mer an att
viljaingripamot snedvridningar.

3. Radio-TV:sforkunnelse &r ju dock,
trots Overdrifter & vanster, solitt
vansterinriktat, vilket ur
regeringens synpunkt va anses som
en formildrande omsténdighet.

4. Regeringspartiet har, som de flesta
politiska partier, en respektfylld
radslafor sin vansterfalang, dar
man inte vill riskera avhopp.

5. Radio-TV-monopolet har, som de
flesta offentliga organ idag, en
personal som intefaller i farstun fér
agaren och som, ehuru uppenbart
dominerad av relativt sma grupper
med oviljaatt fullgora avtalet med
staten, skyddas av en stark och
maktlysten personal organisation.

Sa hér kan det emellertid inte fa fortgd, om
medborgarnai Sverige skall acceptera ett
statsmonopoliserat massmedium med
Oppet tilltrade till deras hem och stor
opinionsbildande slagkraft. Utvecklingen
paradio-TV-omrédet i Sverige &r tyvarr ett
lysande exempel pa hur det kan ganér en
banbrytande teknisk innovation tas om
hand av staten utan att de demokratiska
intressenatillrackligt bevakas.

N&r man granskar opinionsbildningens
media ur demokratisk synpunkt, kan man
inte ga forbi de ur demokratisk synpunkt
viktigaste aktdrernai dessa massmedia—
direktframtradande eller atergivna—d.v.s.
politikerna.

I demokratins vasen ligger att politiker och
partier vill vinna och behdlla medborgarnas

roster, sd att de kan genomforaeller
effektivt verka for sina program. Men
politiken har ocksd blivit en hart
specialiserad heltidssyssel séttning for de
flesta politiker. Manga har aldrig haft eller
har endast for |ange sedan utdvat yrken
som de eventuel It kan atergatill om de
genom vallyckans férandring skulle hamna
pa den vanliga arbetsmarknaden. De flesta
& darfor ocksa fran rent personliga
synpunkter fruktansvért radda for att inte
bli omvalda. Darfor haller sig manga kvar
med snart sagt allamedel.

Det hér alstrar tva snedvridningar i den
politiska debatten: dverbuden, d.v.s. |6ften
till valjarna som politikern vet eller borde
veta att man inte kommer att kunnainfria,
och den ojusta debatt-tekniken, dér man
snedvrider motstandarens argument eller
tillvitar honom avsikter som man inte har.
Bada foreteelserna &r dessutom
"eskalerande’ i den meningen att varje
Overdrift av endera slaget hos partiet A har
en tendens att utlosa en &nnu storre
overdrift fran partiet B.

En olustig foljdforeteelse & ocksa att
politikerna g alva successivt och
oundvikligen blir deformerade av
urartningarna. De har en sorts forestélining
att de "maste” begagna de vapen och
metoder som blivit brukligai deras yrke
for att de skall kunna erévra makten, men
nar de en gang fatt denna skall de &ter bli
"hederliga’. Det blir de sdllan.

Y rkesdeformeringen kan inte léngre
korrigeras.

For demokratin & naturligtvis alla dessa
foreteelser ett alvarligt hot. Allménheten
kanner sig lurad om de kanner att ett
motstandarparti erovrar €ller behaller
makten genom ojust informations- och
debatt-teknik €ller om deras eget parti fatt
makten genom |6ften som det sedan inte
kan infria. Politiken far namn om sig att,
oundvikligen, varaen ”smutsig” hantering
och politikernas anseende, som grupp och
oavsett partier, sunker. Det & idag i



Sverige och i manga andra lander
orovackande |1 agt.

Allvarligt & att politikerna gélva har varit
och &r sa ointresserade av att skapa
korrektiv for urartningarnai sin debatt.
Samma politiker, som sett gangbara
valargument i |6ften att halla efter t.ex.
naringslivet i dess ounderbyggda eller
Overdrivna reklaml6ften till
konsumenterna, har ingalunda ként ett
motsvarande behov av att hdllade egna
utfastelserna under kontroll.

Om emédllertid politikernainte av egen
ansvarskénslakan dller vill forenasig i
anstrangningar att hallasin debatt paen
acceptabel hederlighetsniva, gor
medborgarnaasin sidafel om de fortsétter
att tolerera den tilltagande urartningen.
Demokratins mekanism inbjuder tyvarr
nastan oundvikligen till ”"konkurrensi
ohederlighet”, och det & da medborgarnas
skyldighet att begrénsa denna ohederlighet
om politikerna gélvainte kan eller vill
gobra det.

Rapport fran
grundlagsutredningen

Den nu arbetande grundlagsutredningen,
som tillsattes & 2004 och skall redovisa
sinaforslag senast den 31 december 2008,
har hittills genomfort en forskarkonferensi
Stockholm den 21-22 mars 2005 med
temat ” Behover demokratin nya
spelregler” och dérefter ett antal ” samtal
om grundlagen” paolika hdll i landet: det
forsta genomfordesi Malmé den 18 maj
2005 med rubriken "Varfor skall vi bry oss
om grundlagen”, det andrai Stockholm
den 30 mg 2005 med rubriken
"Konstitutionell utveckling i Norden —
likheter och skillnader”, f6ljt den 28
september 2005 av " Grundlagen — verktyg
och symbol”, ocksai Stockholm. Dérefter
har samtal hdllitsi Umea den 9 november
2005 om " Den konstitutionella

utvecklingen”, i Jonkodping den 17 januari
2006 om " Behover fri- och réttigheter
stérkasi grundlagen” och Géteborg den 19
april 2006 om "Hur hojer vi
valdeltagandet?’ Samtliga konferenser har
varit valbesokta och séntsi TV 24.
Sammanfattningar finns att hitta pa
www.grundlagen.se. Nasta konferens halls
i Falun den 29 mg 2006 om ”Mannen som
norm? — Samtal om grundlagen fran ett
genusperspektiv’ och i Orebro den 7 juni
2006 med rubriken " Nya spelregler for
kommunerna.” Sammanfattningar finns
tillgangliga pa nétet.

For MRRs del kan det bl.a. noteras att
Advokatsamfundets general sekreterare
menat att |agstiftningens kvalitet sjunkit pa
senare &r, bade vad galler den inhemska
lagstiftningen som den Europeiska. Det
behdvs enligt henne en tydlig juridisk
kontroll av lagar och andra férfattningar
och den nuvarande lagprévningen &
otillracklig. Det behdvs ett starkare skydd,
men man behdver inte nddvandigtvis
inrétta en forfattningsdomstol utan detta
skydd kan ocksa ordnas pa annat sitt.

Frégan om hur vi hojer valdeltagandet &r
en fraga som kanske inte fick nagot direkt
svar. Det kanns visset att konstatera att det
verkar finnas s litet intresse och ansvar for
var demokrati att man med lock och pock
maste favadjarnatill valurnorna.

Grundlagsutredningen har hittillsinte
redovisat ndgot stallningstagande utan
verkar varainnei en fasav
informationshdmtande.

o

Synpunkter till
grundlagsutredningen

Grundlagen berdr alla medborgare. Det &r
darfor angel8get med ett stort
medborgarinflytande nér
grundlagsandringar diskuteras. Det &
tacknamligt att man i den pagéende



grundlagsutredningen arrangerat
forskarkonferenser och medborgarsamtal i
olikadelar av landet samt utforligt
dokumenterat detta pd hemsidan
www.grundlagsutredni ngen.se samt genom
utsandningar pA TVskanal 24. Det &
gladjande att se att arrangemangen varit
valbesokta, vilket pekar pa ett stort intresse
for grundlagsfragor. Tyvarr verkar dock
rapporteringen i vara nyhetsmedia,
dagspressoch TV, varit svag. Detta
innebdr att stora grupper, som inte har
tillgang till Internet, kan vara ganska sa
oinformerade om grundlagsutredningens
existens och arbete. Ur demokratisk
synpunkt & detta mycket betankligt.
Kanske vore det lampligt med en
annonsbilagai dagspressen i amnet.

Medborgarréttsrorelsen (MRR) bildades &r
1974 infér ersdttandet av 1809 ars
grundlag med en ny och mer tidsanpassad.
MRR insdg att det fanns oklarheter i
forslaget och startade en verksamhet for att
uppmarksamma dessa och fa en andring till
stand. MRR lyckades inte med detta da,
men det &r intressant att konstatera att
manga av de svagheter som MRR da
pétalade nu ingdr i det direktiv som den
aktuella utredningen skall behandla. Dit
hor en dversyn av valsystemet och av de
bestémmel ser som reglerar
regeringsbildningsprocessen och
forhallandet mellan riksdag och regering i
ovrigt. Likasdingdr ett tydliggorande av
domstolarnasroll i det konstitutionella
systemet samt tillséttningar av hogre
statligatjanster. For MRRs del &r det
intressant att kunna konstatera att det i dag
tycks finnas en allmén uppfattning att nu
gdlande grundlag & svag och bor
forstarkas.

Medborgarréttsrorel sen har redan fran
boérjan betonat vikten av
medborgarinflytande i de samhdlleliga
processerna. Lagarna ar till for
medborgarna och bor forstas av dem och
spegladet allméanna réttsmedvetandet i
samhdllet. Lagarna skall garantera

medborgarna storsta majliga frihet att
utforma sitt eget liv efter egen dnskan och
med respekt for andras. De méanskliga
réttigheterna bor inskrivasi grundlagen.
MRR har sténdigt betonat vikten av en klar
och entydig lagstiftning. Ramlagar
uppfyller inte detta villkor.
Grundlagsandringar bér bekréftas genom
en beslutande folkomroéstning. Personval
bor inféras. Domstolarnas oberoende bor
sékras. Politiskatillséttningar av domare
och andra hogre tjansteman skall inte fa
forekomma. Senare tillkom aven kravet pa
inréttandet av en forfattningsdomstol.

M edborgarréttsrérel sens synpunkter i
grundlagsfragor har till storadelar
sammanfattatsi skriften " En ny grundlag.
Ett forslag” utgiven av Timbro &r 1988 i
serien Medborgarna offentliga utredningar,
MOU 1988:1 med UIf Brunfelter, Patrik
Engellau, Gunnar Hokmark, Gustaf Petrén,
Mats Svegfors och Carl-Johan Westholm
som forfattare.

For min egen del skulle jag vilja betona
vikten av personval och dai
flermansvalkretsar. Jag tror att mycket av
de problem som finns i dagens Sverige
bottnar i avsaknandet av ett riktigt
personval. Dagens listval ger inte de
fortroendeval da ett eget mandat och ett
eget ansvar. Man sitter pa partiets mandat
och har déarmed att f6lja partilinjen &en
om man i en enskild fréga skulle haen
avvikande asikt. Detta framjar givetvisinte
eget stdlningstagande g heller
ansvarstagande. De fortroendeval da
reduceras endast till rostmaskiner. Jag
undrar om inte det utbredda
politikerforaktet har sitt ursprung i just
detta.

En annan aspekt pa personval ssystemet ar
att de olika kandidaterna §jalva maste ga ut
och presentera sig och far darmed ocksa en
vana att framtréda och ta ansvar. En vana
som de har nyttaav nér de nar de hogre
positionerna. Det gar inte att ggmmasig



bakom nagon annan, sa som det
forekommer i listval ssystemet.

En tredje aspekt har direkt med
medborgarinflytandet att gora. Genom
personvalet far véljarnai val rangordna
sina kandidater, och dennarangordning
behéver ingalunda sammanfalla med
partiets. Valjarnas prioriteringar bor sedan
vara végledande for partiets prioriteringar.

Det har fran olika hall hojts roster for att
infora personval i enmansvalkretsar, sdsom
man har t.ex. i England. Har bor man vara
uppméarksam. Enmansvalkretsar kan | att
ledatill att man skapar ett tva- eller annu
varre ett enpartisystem. Sdsom framkom
vid forskarkonferensen finns det stor risk
for dettai Sverige, déar det vager ganska
jamnt mellan blocken i stort sett 6ver hela
landet. | England har man stora
geografiska skillnader 6ver landet och dér
ar alltsd situationen en annan.

Flerpartisystemet har manga fordelar: det
ger mangfald och valfrihet, det ger
utrymme for nytéankande, och detta &r
speciellt viktigt daradande listsystem
riskerar att konservera de etablerade
partiernas stallningstagande. Den, som en
gang kommit hogt pa listan sitter ofta kvar
dér val efter val. Nytankarna riskerar att
hamna langst ner palistan och aker forst ut
nér partiet gar bakat, kanske pa grund av
sina stelnade stéllningstaganden, som
forsvaras av dem, som sitter hogst pa
listan.

Vikten av en demokratisk rattsstat kan inte
nog understrykas. | Regeringsformens
forsta paragraf havdas visserligen att " Den
offentliga makten utbvas under lagarna’,
men sedan foljer det olyckliga
uppenbarhetskriteriet i RF 11.14. Klara,
entydigalagar och oberoende domstolar
utgor grunden for réttsstaten. Givetvis
maste de manskliga réttigheterna
inkluderasi grundlagen.

Uppenbarhetskriteriet, ramlagstiftning och
politiska utndmningar av domare och hogre
statstjansteman &r ett allvarligt hot mot
réttsstaten. Folkdomstolar hér inte hemma

i réttsstaten. Sadana kan inte garantera
réttssakerheten for den enskilde individen.

En fristdende forfattningsdomstol bor
inréttas for att kontrollera
grundlagsenligheten i lagar och beslut.
MOU 1988:1 (se ovan) foredar att
forfattningsdomstolens medlemmar
nomineras av konstitutionsutskottet bland
domarkaren for att sedan véjas av folket i
direktaval, 3 per valperiod och med en
mandatperiod pa 12 ar. Detta borde récka
for att garantera ovald och kontinuitet.

Och till sist: kunskap, erfarenhet och
kompetens bor genomsyra samhdllet. Har
bor Universitetensroll sarskilt
uppmarksammas. Vid Universiteten provas
ungdomarnas nytankande och
ifragaséttande mot de ddres erfarenhet och
kompetens. Det &r vid Universiteten
utvecklingen sker. Varfér inte
grundlagstrygga Universitetens
sdvstandighet sdsom man gjort i Finlands
forfattning fran ar 2000?

Anita Enflo, ordférandei MRR
L3

Ordféranden har ordet

Dagens mediateknik ger utrymme for att
inte bara sanningar utan ocksa
halvsanninar, rykten och 16gner kan
spridas vida omkring. Turbulensen inom
politik, foreningsliv och aven néringsliv
har varit stor under det senaste dret och det
ar svart for den enskildaindividen att
beddma vad som & sanning och vad som
ar 16gn. Det & knappast heller mgjligt eller
rationellt att drivaréattsliga processer i
fragor som dessa, de utmynnar barai
oandliga, kostsamma utredningar dar foga
eller inget gar att bevisa. Givetvis ar detta
ett skréckscenario for manga, men satycks
verkligheten varai dagens samhdlle.



Spridning av |6gner och insinuationer &r
givetvisinget nytt i samhéllet. Det har
forekommit i allatider och for den som
drabbas & det mycket obehagligt.
Manniskan &r ju safuntad att man &t
doémer andra paforhand: "ingen rok utan
eld”. Principen att ingen skall domas pa
forhand, som skall galla strikt juridiskt,
géller kanske inte alltid i umgéngeslivet
eller i mediavérlden.

Aretsvalrorelse riskerar att bli bitter och
smutsig. Detta har vi redan sett prov pai
de mail och bloggar som éversvammar
samhdllet i dag. En viss fordel med dem &r
val dock att de gar att dokumentera och
dérmed uppmérksamma och beméta. Men
vad hander om man i stéllet " gar under
jorden” och sprider halvsanningar och
[6gner med ”mun mot mun” metoden, till
vanner och bekanta, genom
dorrknackningskampanjer osv. Sadant kan
ocksa fa en stor spridning och gar séllan att
bemdta och &r kanske &nnu obehagligare
for den som drabbas.

Manga manniskor, speciellt sddana som
upplevt fortryck i sinatidigare hemlander,
kan uppleva det som mycket obehagligt
om politiska partier knackar pa deras dorr.
Makt kan vara mycket skrammande, makt
kan berusa och bedara, makt kan
korrumpera. Makt bor utévas med stérsta
hénsyn och respekt. Kan vi hoppas paen
valkampan] som inte kranker den enskildes
trygghet?

Y ttrandefriheten & grundlagsfést och man
kan ga ganska sa langt innan den
overskrids. Saskall ocksa vara, men det
behtver inte betyda att det &r 6nskvart att
alaalltid skall balansera pa kanten till vad
som & forbjudet. Ett samhélle dar dla
strider mot alla &r ett otrivsamt samhdlle.

Forhoppningsvis kommer den vag av mer
eller mindre ogrundade rykten att snabbt
ebba ut da man inser att de gér mer skada
an nytta &ven for egen del. Vi har alaett

ansvar att kritiskt granska den information
vi 6verskdljs av och inte duperas av ord
som saknar tackning. Arenden skall vara
vél beredda och beslut fattas pa saklig
grund och inte bara genom enkla
majoritetsbesl ut.

Ett kritiskt tdnkande men med ansvar och
respekt for den enskilde individen bér vara
fundamentet i ett demokratiskt réttssystem.
Demokrati &r sarbart och det &r allas vart
ansvar att skapa ett demokratiskt samhélle
byggt pa réttsstatens grund. Detta ger
majlighet till foréndring lika val som det
tryggar den enskildes rétt. Klarar vi att fora
debatten vidare?

AnitaEnflo

o’
Nagra debattregler

Vi vill gérna se en saklig och konstruktiv
debatt. FOr detta krévs att vi visar respekt
aven for motsatta asikter.

- skriv kort (cal-2 A4 sida)
- hall Digtill amnet, dvs
medborgarratt

Vi vill bl.a. inte se

- &arekrankandeinlagg

- personliga angrepp

- hot

- trakasserier

- skvaller

- |logner

- uppmaningar till brott

- inlégg som bryter mot svensk lag

L

Forfattare till insédnda debattinlagg svarar
for innehallet, vilket inte nddvandigtvis
behover stdmma Gverens med MRRs
asikter

Redaktionen forbehaller sig réatten att
redigera och forkorta inlaggen.
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